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JARKY - DOLEZITA SI'JC@ST BANSKO§TIAVNICKEJ
VODOHOSPODARSKEJ SUSTAVY

Branislav Liptak

Ked’ sa v laickych alebo aj odbornych kruhoch za¢ne hovorit’ o Banskostiavnickej
vodohospodarskej stistave t.j. o Stiavnickych tajchoch, st to prave historické vodné nadrze
Poctvadlo, Rozgrund, Richiava, VindSachta ¢i Velkd Vodarenska, ktoré sa vynoria
v predstavach zucastnenych. Takmer vzdy byvaji prvou mysSlienkou v diskusidch o tejto
jedinec¢nej historickej vodohospodarskej sustave. Malokto si v§ak uvedomuje skuto¢nost,
ze mnoh¢ ztychto skvostov priehradného stavitel'stva v slovenskom, ¢i eurdpskom
meradle by nemohli byt nikdy uvedené do prevadzky, nebyt zbernych a privodnych
jarkov. Popri unikéatnych stavebnych prvkoch a technoldgidch pouzitych pri vystavbe
jednotlivych vodnych nddrzi md prave vyuzitie myslienky zbernych, privodnych a
nahonnych jarkov rozhodujtci podiel na jedinecnosti celej vodohospodarskej sustavy.

Vicsina banskych ¢i vodohospodarskych odbornikov vie, ze vystavba vodnych
nadrzi v okoli Banskej Stiavnice a vyuZitie naakumulovanej vody zachranilo banictvo
v Banskej Stiavnici. Bez tejto vody by sa asi nikdy nepodarilo vy&erpat’ podzemnti vodu,
ktora zaplavovala stile hlbSie ahlbSie banské diela, realizované stile efektivnejSie
arychlejSie aj vdaka vyndlezu pusného prachu. Uvedenu skutocnost dokazovalo aj
mnozstvo zvierace] a l'udskej prace, ktord sa o to usilovala eSte pred tym, ako myslitelia
znamych mien M. K. Hell, S. Mikovini, J. K. Hell, J. Lill a d’al§i zacali s vystavbou
vodohospodarskych diel. LCudska energia, ¢i sila zvierat bola ¢im dalej tym mene;j
postacujicou na vycerpavanie stale sa zvacsujiiceho mnozstva podzemnych banskych vod
a prelomom v tejto oblasti sa stal navrh Cerpacieho stroja na vodny pohon s kyvavym
pakovym prevodom (stangenkunst, 1. pol. 17. storo€ia, zugmatelsky strojnik Peter Legler).

Cerpaci stroj, ktory zachranil banictvo v Banskej Stiavnici, bol na svete, ale odkial’
vziat’ dostatoéné mnozstvo vody na jeho pohon? Toto bol priestor pre priekopnikov
priehradného stavitel'stva. Postavit’ prichradu na kopci, lebo poloha Banskej Stiavnice je
charakteristickd prave vrchovitym terénom, nie je vSak najrozumnejsSia myslienka. Odkial
do vodnej nadrze vybudovanej v kopcoch dostat’ dostatoéné mnozstvo vody?

V tom sa prejavila vynimoc¢nost’ budovatel'ov Banskostiavnickej vodohospodarske;j
sustavy, ktori sa neuspokojili s vodou spadnutou vo forme zrdzok v izemi tvoriacom
prirodzené povodie k profilu priehrady, ale dokazali priviest’ vodu k navrhovanym vodnym
dielam zinych povodi. Vyuzili na to rozsiahlu siet’ privodnych a zbernych jarkov
avodnych $§tolni. Prave tato mysSlienka umoznila vystavbu tejto jedinecnej ststavy
pozostavajicu z vodnych nadrzi, zktorych viacSina nelezi na ziadnom prirodzenom
vodnom toku, spojenych jarkami a vodnymi $téliiami. Bez presnosti, s akou boli tieto jarky
realizované, a nad ktorou zasne aj ,,suCasny inzinier”, by vSak realizacia tejto sustavy
nebola mozna. Jarky boli trasované po vrstevniciach aboli vybudované s takou
presnostou, ze mohli byt v niektorych castiach vyuzivané na prevadzanie prietokov
v oboch smeroch, t.j. sluzili ako privodné aj ako odpadné. Smer pridenia bol urceny len
vyskou hladiny vody na koncoch jarku. Jarky v zasade predstavovali jednoduchy stavebny
prvok. Vo vacsine pripadov i§lo o lichobeznikovy alebo obdiznikovy profil jarku
s kamennym opevnenim névodnych svahov. Koruna a vzdusny svah hradze tvoriacej jarok
boli zatrdvnené. Utesnenie jarku proti priesakom bolo rieSené hlinou vkladanou medzi
jednotlivé Casti kamenného opevnenia. Stalu kontrolu a Gdrzbu vykonavali tzv. ,jarkari®.
Boli to prevazne vysluzili banici, ktori eSte dostali prilezitost’ pracovat’ na povrchu.

Na uvod snad’ este par viet k Banskostiavnickej vodohospodarskej sustave. Stistava
bola vybudovana pre ucely banictva v obdobi 16. - 18. storofia a vroku 1993 bola
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zapisana spolu s mestom Banska Stiavnica do Zoznamu svetového prirodného a kultarneho
dedicstva UNESCO. Této sustava patri k historicky najcennej$im technickym dominantdm
v tejto lokalite a tvorilo ju okolo 60 vodnych nadrzi - tajchov, z ktorych 50 sluzilo banske;j
prevadzke, okolo 160 km zbernych anahonovych (spojovacich) jarkov acca 7 km
vodnych §tolni. Napriek istej miere nepresnosti uvedené udaje umoziuju vytvorenie
predstavy o velkoleposti a rozsahu tohto unikatneho vodohospodarskeho diela.

Dodnes sa v okoli Banskej Stiavnice zachovalo 33 vodnych nadrzi. Tieto vodné
stavby dnes sluzia predovsetkym na rekredciu, s vynimkou vodarenskej nadrze Rozgrund,
ktora sluzi na odber vody na pitné ucely a VN Dolnohodrusska, sluziacej aj na odber vody
pre bansky priemysel. Plnia zaroveil doéleziti esteticki a krajinotvorni funkciu.
O jednotlivych vodnych nadrziach tejto sustavy pojednava niekol’ko knih a odbornych
prac. No ani zmapovanie jarkov a §tolni, uréenie ich tras, dizok a velkosti ich povodi
nepatri medzi jednoduché zélezitosti, priCom v suvislosti s ich budovanim a vyuzivanim
v roznych casovych obdobiach bolo publikovanych viacero (rozdielnych) udajov o ich
celkovej dizke. Natomto mieste je adekvatne opat pripomenut skutoénost, Ze
neoddelitel'nou stcastou historickej vodohospodarskej sustavy boli anadalej aj su
privodné jarky, ktoré si nevyhnutne potrebné pre fungovanie vodnych nadrzi, ale aj celého
systému. Privodné jarky ,,znamenaji“ privod vody do vodnych nadrzi a tym zlepSenie
vodnej bilancie resp. jej zabezpecenie v plnej miere. Z povodného rozsiahleho systému
jarkov sa dodnes zachovalo len niekol’ko kilometrov, ich velkd ast’ bola znicend lesnou
a pol'nohospodarskou ¢innost'ou. Napriek tomu, ze im uz dlhsie obdobie nebola venovana
potrebnd starostlivost, dodnes zachované jarky a Stélne su dobre viditelné v teréne
a zasluhuju si na$ obdiv. V niektorych tsekoch su jarky a dokonca aj ich opevnenie
v bezchybnom stave, inde st jarky zanesené, ¢i prerusené, niektoré $tdlne si zavalené a na
niektorych usekoch jarky splynuli s okolitym terénom a tak stratili svoju funkciu.

Z pohladu zachovania BanskosStiavnickej vodohospodérskej sustavy, ako
unikatneho technického dedicstva a dokazu mudrosti naSich predkov, by bolo primerané
zachovat’ tto ststavu pre d’alSie generacie ako funkény a integrovany celok. Jedine¢nost’
sustavy a zaroven zodpovednost za jej zachranu prizndva aj Uznesenie Vlady SR
¢.593/2008, ked’ Specifikuje aj najaktualnejsie ulohy v tejto oblasti.

Sucasné podmienky spravy Banskostiavnickej vodohospodarskej stistavy

Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p. (SVP, §.p.) sa v nedavnej minulosti stal
spravcom 20-ich historickych vodnych nadrzi v okoli Banskej Stiavnice, ostatné vodné
nadrze su v rukach inych organizécii. Majetkopravne pomery aj u prevzatych vodnych
nadrzi vSak doriesené neboli, o stazuje realizovanie potrebnych aktivit v ramci ich
rekonstrukcii, oprav ¢i pravidelnej tdrzby. Jarky do spravy SVP, §.p. vo vicSine pripadov
nepresli vobec, v niektorych pripadoch boli prevzaté len ich vel'mi kratke useky.

Banskostiavnické historické vodné nadrze budovali ich stavitelia Casto v lokalitach
mimo vydatnejSich vodnych tokov alebo Uplne bez prirodzeného pritoku a preto su jarky
jedinou moznost'ou privodu povrchovej vody do vodnych nadrzi. Aj napriek skutocnosti,
ze jarky nepresli do spravy nasho podniku, su pracovnici SVP, §.p. nuteni vykonavat
na niektorych z nich pravidelnt udrzbu. Vzhladom naich sucasny technicky stava
dolezitost pre zachytenie povrchového odtoku z povodia a jeho odvedenie do vodnych
nadrzi, by si jarky vyzadovali nemalu opravu, pripadne obnovenie. V niektorych tusekoch
by sa jednalo len o ¢iastocnu rekonstrukciu zamerant na opravu kamennej dlazby, inde je
potrebné precistenie od ndnosov bahna, preCistenie usti vodnych $tdlni, ¢i oprava ich
zavalenych casti. Na usekoch, na ktorych jarky splynuli s terénom, by bolo potrebné ich
celkové obnovenie zdsadnejSimi technickymi opatreniami.
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Tu je vSak potrebné poukazat aj na skutoCnost, ze pdvodna funkcia
vodohospodarskej sustavy t.j. naakumulovanie ¢o najvacSiecho mnozstva vod pre ucely
vyuzitia v banictve, sa v sucasnosti podstatne zmenila a zmenil sa aj sposob prevadzky
dotknutych vodnych nadrzi. Manipuldcia s vodou vo vodnych nédrziach si nevyzaduje
zachytenie takého vel'kého mnozstva vody, ako to umoziioval povodny systém banskych
zbernych jarkov. V tejto suvislosti z pohl'adu spravcu historickych vodnych stavieb a jeho
limitovanych  financnych moznosti vidime v sufasnom obdobi za potrebné
pre zabezpeCenie prevadzky historickych vodnych nadrzi vsprave SVP, Sp.
zrekonStruovat’ len tie useky privodnych jarkov, ktoré si nevyhnutne potrebné pre sicasnti
prevadzku vodnych nadrzi, bertic do uvahy aj naslednti udrzbu tychto tsekov, ktora si bude
vyzadovat tiez nemalé Gsilie a finanéné prostriedky. Useky privodnych jarkov, ktoré nie st
nutné pre prevadzku nddrzi a ktoré zaroven nie st v sprave SVP, §.p. je mozné vyuzit’
zo strany ich vlastnikov aspravcov napr. pre ucely cestovného ruchu a turizmu.
Podmienky ich spravy resp. vyuzivania by mali byt definované zo strany prislusného
uradu ochrany pamiatok resp. Planom manazmentu lokality UNESCO.

SVP, §.p. zabezpecuje postupnu rekonStrukciu jednotlivych vodnych diel tejto
historickej ststavy podla ,,Ciastkového projektu obnovy historickych vodnych nadrzi
v okoli Banskej Stiavnice* (vypracovany 1996, aktualizovany 2005 a 2007). K dnesnému
ditu boli realizované rekonstrukcie vodnych diel Banky (rek. 1986), Klinger, Velka
Vodarenska (1992), Moderstolina (1996 - 1997), Evicka (Ciastocna rek. 1998), Belianska
(2002), VindsSachtska (2005), Rozgrund (2006), Bakomi (2007), Velka a Mala Kolpasska
(2008 - 2009). V sucasnosti sa pripravuju rekonstrukcie vodnych diel Evicka (planovana
realizacia v roku 2010), Velkd Richnavska, Hal¢ianska, Dolnohodrusska a Poctvadlo.
Podnik vynalozil na wuvedené rekonStrukcie doposial prostriedky v hodnote cca
3,2 mil. EUR a na ukoncenie realizacie ¢iastkového projektu obnovy sa este predpoklada
potreba minimalne 4 mil. EUR. Do predmetu rekonstrukcii jednotlivych vodnych stavieb
povazujeme za nevyhnutné zarad’ovat’ aj opravu pritokovych jarkov, ¢o sa v minulosti nie
vzdy darilo. Medzi najvécsie prekazky v oblasti rekonstrukcie jarkov patria majetkopravne
vysporiadanie (¢asova narocnost, rozdrobenost’ pozemkov a zlozité vlastnicke vztahy
k pozemkom pod jarkami), prerusenie jarkov z ddévodu vystavby infraStruktiry a ciest,
vysokd finan¢na naro¢nost’, dostupnost’ v teréne a iné. Zlozitost’ témy rekonstrukcie jarkov
je mozné blizsie ilustrovat’ na nasledujicom priklade vodnej stavby Poctivadlo.

VS Pocuvadlo — priprava rekonstrukcie, rieSenie pritokovych pomerov

Historickd vodna nddrz Poctvadlo je pravdepodobne najznamejSou z nadrzi
Banskostiavnickej vodohospodarskej sustavy. S vystavbou vodnej nadrze sa zacalo
14. aprila 1775 (na navrh Jozefa Karola Hella) a do prevadzky bola uvedend 26. méja
1779. Hlavnym dovodom realizacie tohto projektu bolo zabezpecenie dodavky pohonne;j
vody na Upravnicke zariadenia a Ciastocne aj na banské strojné zariadenia na VindSachte
(Stiavnické Bane).

VS Pocuvadlo tvori 6 zemnych hradzi (1 hlavna hradza v juZnej Casti nadrze a 5
vedlajsich hradzi po obvode), ¢im sa 1iSi od ostatnych nadrzi Banskostiavnickej
vodohospodarskej ststavy, ktoré maju iba jednu hrddzu. Voda naakumulovana v nadrzi
Poctvadlo bola privadzand cez vypustaciu vodnu $téliiu a nasledne cez nadhonny jarok
(otvoreny jarok, 7 povodnych vodnych $t6lni a zberny jarok Coloredo) na severovychod,
az do oblasti vodnej nadrze Evicka. Vodu bolo mozné tiez v pripade potreby odrazit’
z ndhonného jarku do Dekysskej doliny, kde bola vyuzivand na pohon vodnych mlynov.

Unikatom je vSak najmd pritok vody do tejto nadrze, ked” okrem vlastnych
zbernych jarkov pozostavajucich z juznej ¢asti Hornopocuvadlianskeho, Schonlinderského
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a Tatarskeho jarku bola nadrz podl'a potreby zdsobovana vodou z uzla Krizna, a to z jarkov
Dolnodekysskeho, Hornositnianskeho a juznej ¢asti Hornopocuvadlianskeho. Uzol Krizna
sa vyznacoval zaujimavou regulaciou véd cez rozdel'ovacie objekty (stavidla na zbernych
jarkoch). Na hlavnom rozdel'ovacom objekte — Krizna sa stretavali 3 hlavné zberné jarky
Hornositniansky, Hornopocuvadliansky a DolnodekySsky. Pri  otvorenom stavidle
na Kriznej bolo mozné vodu cez Siroky jarok odviest' do vyssie poloZenej vodnej nadrze
Velka VindSachta, pri uzatvorenom stavidle voda z tychto troch jarkov odtekala do nizsie
polozenej nadrze Pocuvadlo za pomoci Dolnopoctuvadlianskeho a prepojovacieho jarku.

Celkova dizka pritokovych jarkov bola v pripade VS Poc¢tvadlo cca 20 km a bolo
mozné nimi v priaznivych rokoch naakumulovat’ okolo 2 mil. m® vody.

VS Pocuvadlo je teda prikladom vodnej nadrze, ktora nie je situovand na vodnom
toku a nema prirodzeny pritok, zdsobovana je vodou z pritokovych jarkov.

Technicky stav vodnej stavby Pocuvadlo v sucasnosti nie je taky, ako by sme si
zelali. Mozno ale povedat, ze vdaka svojmu umiestneniu mimo toku vodnéd stavba
nepredstavuje pre obyvatel'stvo ziadne riziko. Spodny vypust a vypustné zariadenie
nepracuje spolahlivo a dochadza aj k lokdlnym zamokreniam na pite vzdusného svahu
vedlajsich hradzi vodnej stavby. Kvalita vody v nadrzi je zaroven negativne ovplyvnena
nepouzivanim spodného vypustu a naslednym neumoznenim cirkuldcie a vymeny vody
vnadrzi. Vzhladom naskutocnost, ze VS Pocuvadlo patri medzi turisticky
najvyhladavanejsie lokality v regione (uz od roku 1940), je potrebné zabezpecit jeho
opravu resp. rekonsStrukciu atym aj zlepSenie kvality vody v nadrzi. Za predpokladu
vykonania tspes$nej rekonStrukcie vodnej stavby, ktorou sa ale vtomto clanku
z priestorovych dévodov nebudem zaoberat (odhad ndkladov cca 1 mil. EUR), bude
spravca vodnej nadrze Celit’ ndslednému problému nedostatocného mnozstva pritekajticej
vody. Vzhl'adom na absenciu prirodzené¢ho pritoku vody nebude mozné vodni nadrz
opdtovne dostatocne rychlo naplnit’ bez sfunkénenia pritokovych jarkov. Rekonstrukcia
jarkov musi byt’ nevyhnutne zaradena medzi stavebné objekty rekonstrukcie vodnej stavby.

Oprava vSetkych pritokovych jarkov vybudovanych v minulosti by bola z pohl'adu
zachovania historickej hodnoty vodnej stavby idedlna, nebola by vSak efektivna a bola by
len vel'mi tazko realizovatelna (vysoka financné naro¢nost’, majetkopravne vysporiadanie
pozemkov, dostupnost’ pre techniku, neprimerand ¢asova narocnost’ a iné). Prijate'nejSou
je zpohladu sprdvcu nadrze moznost' definovania anéslednej opravy nevyhnutne
potrebnych casti vybranych pritokovych jarkov, ktoré zabezpecia dostatoéné mnozstvo
vody pre naplnenie nadrze anasledni primerani manipuldciu s vodou. S vyuzitim
poznatkov z kazdodennej prevadzky vodnej nadrze a z detailného poznania lokalnych
pomerov (morfologické, hydrologické) boli do projektu rekonstrukcie vodnej stavby
zaradené len vyustné Casti jarkov Tatarsky, Dolnopocuvadliansky a Hornopoc¢uvadliansky.
Tatarsky jarok

Jarok bol vybudovany sucasne s vodnou nadrzou Pocuvadlo. Situovany bol do
juznej a zapadnej asti pod vrchom Sitno. Jeho celkové dizka bola 4 364 m. Na jeho trase
boli vyrazené 2 vodné §tolne (100 a 200 m). Jarok zachytaval a odvadzal vodu z odtokovej
plochy povodia viac ako 3 km®. Navodné svahy a dno jarku boli vymurované suchym
murivom z andezitového kamena. V sucasnosti je murivo vo vacsej Casti jarku zachované.

Dnes jarok do vodnej nadrze vodu neprivadza, pretoze na niekolkych usekoch je
preruseny v dosledku vystavby pristupov k okolitym rekreaénym chatdm, niekde je bez
kamenného opevnenia, miestami je zasypany, zaneseny listim ¢i zarasteny néletmi.
Pomiestne byva jarok naplneny vodou zo zrazok a topiaceho sa snehu. Tatarsky jarok je
preruSeny lesnou bystrinou, ktord odvadza vody z Teplej strane. Prietok je tu celoro¢ny.
Tato bystrina bola pdvodne napojend na privodny jarok, toto prepojenie je v sucasnosti
prerusené.
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Z povodnej dizky Tatarskeho jarku navrhujeme obnovit tsek cca 1 200 m
od zatstenia do nadrze Poc¢ivadlo az po spominant lesnu bystrinu. V rdmci jeho opravy
navrhujeme jarok sprietocnit’ (oprava povodnej konstrukcie jarku, resp. novo ulozenym
potrubim v telese hradze jarku) vuvedenej dizke a vybudovat rozdelovaci objekt
pre napojenie na lesnu bystrinu odvadzajiacu vody z Teplej strane.

Dolnopocuvadliansky jarok

Privodny jarok je trasovany v lese a je len ¢iastocne funkény. SVP, §.p. na iom
vykonava jednoduchi Udrzbu zameranti na Cistenie od napadaného listia a konarov.
Z povodnej dizky 1850 m navrhujeme opravit’ (tiez prevziat do spravy podniku) usek
v dizke cca 400 m. Oprava funkcie jarku bude spo¢ivat’ vo vybudovani zachytného objektu
na lesnej bystrine v predmetnej lokalite a odvedenie zachytenej vody novo ulozenym
potrubim v telese hradze jarku v celej jeho dizke do VS Pocuvadlo.

Hornopocuvadliansky jarok

Povodna dizka jarku bola 2 890 m. Privodny jarok je funkény iba Giastoéne,
vykonavame na fiom udrzbu na tiseku cca 100 m zamerant na Cistenie od napadaného listia
a konarov. Navrhujeme vyhladovo prevziat a opravit' usek v dizke cca 500 m.

Predpokladany naklad na zabezpecenie funkcnosti uvedenych troch jarkov (ich
vyustnych Casti) je odhadovany na minimalne 100 tis. EUR. Samotnej oprave jarkov musi
zaroven predchadzat’ narocné majetkopravne vysporiadanie pozemkov pod jarkami (nie su
vsprave SVP, §.p.), €o je limitujicim faktorom rekonStrukcie jarkov, atym aj
rekonstrukcie samotnej vodnej stavby Poctivadlo.

Mojim zdmerom v tomto prispevku bolo poukazat’ na ulohu privodnych, zbernych
¢i ndhonnych jarkov avodnych $t6lni, ako dodlezit¢ho konStrukéného prvku v rdmci
Banskostiavnickej vodohospodarskej sustavy. Tiez ¢asova a finan¢na naro¢nost’ ich oprav,
rekonstrukcii a naslednej adekvatnej spravy je hodna zretel'a vodohospodarskej verejnosti.

Na zaver si dovolim vyjadrit presvedCenie, Ze nastipeny sucasny trend
v starostlivosti o tuto jedine¢ni vodohospodarsku sustavu vytvara predpoklad jej
primeranej prevadzky v budicnosti a verim, ze tymto spdsobom bude aj nasledujicim
generaciam umoznené poucit’ sa z tychto unikdtnych technickych pamiatok, opravnene
zapisanych do Zoznamu svetového prirodného a kultirneho dedi¢stva UNESCO.
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